ACTA No.011
(Septiembre 30 de 2008)

DEL CONSEJO DIRECTIVO DE LA UNIDAD CENTRAL DEL VALLE DEL CAUCA

Fecha : Tuluda, septiembre 30 de 2008
Hora : 8:00 p. m a11:45a.m.
Lugar : Salon de reuniones, sede administrativa

Consejeros asistentes:

Doctor RAFAEL EDUARDO PALAU SALAZAR Alcalde y Presidente del Consejo
Doctor ALFONSO OCAMPO LONDONO, Representante del Presidente de la
Republica ]

Doctora MARTHA CECILIA GOMEZ DE G, Representante de la Ministra de
Educacién Nacional

Doctor HECTOR ADOLFO MEZA MENDOZA, Representante del Sector
Productivo

Doctor GUSTAVO A SALAZAR LOPEZ, Representante de las Directivas
Académicas.

Ingeniero WILMER ANDRES CASTANO C, Representante de los Egresados,

Lic. ILDEFONSO COBO VIVEROS, Representante de los Profesores

Sr. LUIS JOSE CAICEDO RENGIFO, Representante de los Estudiantes

Dr. JAIRO GUTIERREZ OBANDO - Rector.

Actu6 como Secretaria del Consejo la doctora Limbania Perea Doronsoro,
Seguidamente el doctor Rafael Eduardo Palau S, declar6 abierta la sesion
ordinaria y puso en consideracion el orden del dia que fue aprobado, previa la
inclusion del punto de Proposiciones y Varios. No obstante la doctora Martha
Cecilia Gomez de G, dejo constancia de su inconformidad con el orden del dia
para hoy, pues siendo una sesion ordinaria debié incluirse el punto de informes
del Rector, y recordd que habia solicitado un informe puntual relacionado con la
situacion de los docentes de tiempo completo y su asignacion académica. El
Rector aclaré que la modificacion obedecié a compromisos inaplazables del
doctor Ocampo y el doctor Meza para el dia de hoy, y que no permitia contar la
presencia de ellos en la hora acostumbrada de las sesiones y por ello la
disponibilidad de tiempo era muy limitada. Por otro lado la fecha para la
entrevista y designacion del Decano ya estaba definida en la convocatoria fijada
desde el 1 de agosto, siendo esta la Gltima etapa prevista en el proceso y como
tal debia darse cumplimiento, como en efecto se ha hecho, a todas las etapas y
términos fijados en la convocatoria, asi que debido a la importancia del tema y
para facilitar la presencia en pleno del Consejo hubo la necesidad de fijar la
reunion para las 8 de la manana y Unicamente para el tema del decano de salud,
pues los dos Consejeros deberan retirarse temprano, es la razon para que el
orden del dia se limitara a este punto, pues de antemano sabe que sera un tema
de amplia discusion, aunque quedaron pendientes varios asuntos que estaban
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para el dia de hoy que igualmente revisten de importancia y entre ellos estaba
previsto el requerimiento de la doctora Martha Cecilia Gomez.

El orden del dia aprobado es el siguiente:

1. Llamada a lista y verificacion del quérum.
2. Entrevista y Designacion del Decano de la Facultad de Ciencias de la Salud.
3. Proposiciones y Varios.

DESARROLLO DEL ORDEN DEL DIA.
1) Llamada a lista y verificacion del quérum.
Verificada la asistencia, se comprobo6 que habia quérum para decidir.

2) Entrevista y Designacion del Decano de la facultad de Ciencias de la
Salud.

Por solicitud del Presidente del Consejo y antes de proceder para lo previsto en
este punto, se informo sobre el proceso efectuado el dia 24 de septiembre,
recordando que era continuacion de un proceso ya iniciado y cuyo primer
resultado fue una votacion donde por mayoria el estamento docente acogio al
doctor José Enrique Lozano M, (Unica persona inscrita) y en el estamento
estudiantil gano6 el voto blanco, los resultados estan consignados en el Acta de
Escrutinio General de la primera consulta realizada el 8 de noviembre de 2007 en
aplicacion del Acuerdo 019 del 2005, expedido por el Consejo Directivo.

En aplicacion del Acuerdo No.021 del 2005, expedido por esta misma instancia,
que reglamento lo del voto en blanco, que en su momento fue propuesto por los
estudiantes de la facultad de Salud y liderado por el Representante de los
Estudiantes del Consejo Directivo de ese entonces, se procedio a la repeticion
de la consulta en el estamento estudiantil y la Rectoria mediante Resolucion
No.1726 del 9 de noviembre de 2007 procedid a realizar la convocatoria. En
noviembre 21 de 2007 la Rectoria expidio la Resolucion No.1787 por medio de la
cual suspende los términos establecidos en la Resolucion 1726 de noviembre 9-
07, y en la misma explica los motivos de la decision. De lo actuado el seior
Rector informo al Consejo Directivo en sesion del 30 de noviembre de 2007, todo
lo cual obedecio a las situaciones de amenazas presentadas y que fueron
imputadas al doctor José Enrique Lozano M, quien se desempefnaba como Decano
cuando participé en el proceso y ante esta situacion generada presentd renuncia
al cargo de Decano y actualmente es docente de tiempo completo.

Por Resolucion No. 1057 del 1 de agosto de 2008, la Rectoria da continuidad a la
repeticion del proceso de consulta en el estamento estudiantil y convoca a
inscripcion de aspirantes, fijando los términos de las etapas del proceso. Como
respuesta a ésta se inscribieron 3 personas y el resultado de la consulta
efectuada el 24 de septiembre, dio como ganador en el estamento estudiantil
por mayoria de votos al doctor Victor Hugo de Ledén Fernandez, la segunda
votacion correspondiéo a la enfermera Adiela Fernandez Gallon y la tercera
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votacion al doctor Dummer Antonio Pedraza. Resultados que fueron consignados
en el Acta de Escrutinio General y para efectos de conformacion de la terna, se
incluyd, ademas, el resultado de la primera consulta. Asi que en aplicacion del
Acuerdo 019 del 2005, se paso a conformar la terna, la cual quedo de la siguiente
manera:

Mayoria de opinidn consulta de docentes José Enrique LozanoM  87.2%
Mayoria de opinidn consulta de estudiantes  Victor Hugo de Leon F.  58.3%
Mayoria en sumatoria de porcentajes José Enrique Lozano M 87.2%

En relacidon con el desarrollo del proceso, éste transcurri6 de manera normal,
se conformaron los comités reglamentados para efectos de garantia vy
transparencia del proceso, se designaron las personas que estarian en las mesas
de votacion. Se contoé con la presencia, el dia de la consulta, de una funcionaria
de la personeria municipal, por solicitud del Rector. En general en cuanto al
cumplimiento de lo reglamentado se cumpli6 sin ningln inconveniente.

La Unica novedad fueron los derechos de peticion, recibidos a Ultima hora, y
uno el dia antes de la consulta, de los cuales ya tuvo conocimiento el sefor
Presidente del Consejo y en los que se plantean varios interrogantes sobre las
garantias del proceso por el receso en el tiempo para desarrollar la segunda
consulta y derechos de igualdad en cuanto a participacion de los dos estamentos
en la repeticion de la consulta, por lo que también cuestionan la legalidad como
se conformo la terna, asuntos que son competencia del Consejo.

Acto seguido el sefor Rector informo al Consejo Directivo sobre el concepto de la
Asesora Juridica (1120-2008 de septiembre 30-08) recibido en el transcurso de la
sesion y dirigido a él, en el cual plantea en su parte final que esta pendiente de
elevarse consulta a los docentes sobre los 3 candidatos inscritos en la segunda
convocatoria para culminar el debido proceso de designacion del Decano y por
otro lado se informa sobre una sancién debidamente ejecutoriada por la
Procuraduria General de la Republica contra el médico Victor Hugo de Leon F,
por celebracion indebida de contratos, lo que llevo a una suspension de un mes,
segln antecedentes disciplinarios consultados en el SIRI de la Procuraduria
General de la Nacion. Por lo que afirma la Asesora que ello se constituye en un
antecedente para aspirar a cargos publicos de conformidad con la Carta Politica
art. 122 y Codigo Disciplinario Unico Ley 734 de 2002, articulo 36 y siguientes.

Ante los hechos conocidos se abrié una amplia discusién donde los Consejeros
expresaron sus puntos de vista, siendo de mayor relevancia los siguientes:

1. el tiempo de suspension transcurrido entre una consulta y la repeticion
de la otra que cambia los escenarios (estudiantes y docentes
participantes), lo cual se considera que no es normal y debe ser motivo de
verificacion por parte del Consejo si la norma es legal, pues de lo
contrario se puede caer el proceso al no habérsele dado continuidad
conforme lo reglamentado en el Acuerdo No.010 de 2005, que indica que
debe hacerse al dia habil siguiente del escrutinio general.
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2.

3.

9.

Que el método de eleccion tiene inconvenientes y deberia anularse la
votacion y realizarse de nuevo la consulta.

Preocupacion por la situacion juridica presentada por el doctor José
Enrique Lozano, quien ocupa dos renglones en la terna, por lo que uno de
los Consejeros preguntd, por qué se le permitioé participar en el proceso. A
lo cual inmediatamente el Rector aclaré que el proceso que se adelanta en
la fiscalia por las imputaciones que se le hacen al doctor Lozano, fue
después de haber pasado la primera consulta y reiter6 que fue
precisamente esa situacion que lo motivo a suspender hasta nuevo aviso la
continuidad de la consulta.

Que el proceso no garantizé igualdad de condiciones y es probable que
sea impugnado.

Que si la decision tomada por el sefior Rector de suspender la consulta,
que habia iniciado estaba dentro de su competencia hacerlo. El
Consejero lldefonso Cobo V, agregé que ademas de la situacion juridica
del doctor Lozano, también habia un elemento de fuerza mayor y era la
proximidad de las vacaciones colectivas que obligan al receso de toda
actividad académica y administrativa. El Rector precisé que su actuacion
esta amaparada por la Ley y tenia la obligacion de suspender los términos
de la consulta.

Que es necesario avanzar en los aspectos expuestos por el Consejo
Directivo en sesion del 30 de noviembre del ano 2007, relacionados con la
poca participacion de personas interesadas para el desempeino del cargo
de Decano y otros puntos que estan alli consignados. El Rector se refirio a
un ultimo oficio llegado del MEN, en el cual se hace la observacion
respecto a los requisitos exigidos para decano y considera que ello debe
modificarse.

Que en cuanto al procedimiento del Consejo Directivo, para tomar ciertas
decisiones que son trascendentales para la institucion, afirmé uno de los
Consejeros, que no esta de acuerdo, cuando éstas tengan que tomarse por
la presion de los estudiantes cuando amenazan con irse a un paro. El
resultado obtenido obedece a una mera consulta de opinion, pero la
decision es de esta instancia. En este caso se dio, en su momento, la
participacion a los dos estamentos y lo importante es que el proceso se
haga a la luz de los reglamentos para que no haya inconvenientes, por lo
tanto considera que debe tomarse una decision frente a lo que se tiene
ahora.

En cuanto a lo informado sobre la sancion ejecutoriada contra el médico
Victor Hugo de Ledn F, surgid la duda si ella generaba o no alguna
inhabilidad, pues el concepto no fue claro en ese sentido, como tampoco
queda claro lo referido a que falta realizar la consulta al estamento
profesoral para que participen los 3 nuevos aspirantes, lo cual generd aun
mas dudas en la mayoria de los Consejeros para tomar cualquier decision,
por lo cual se planted si debe realizarse dicha consulta.

Que si es valida la terna que fue completada con los resultados de una
segunda convocatoria realizada después de tantos meses de suspension.

10. Puede o no el Consejo anular el proceso por vicios de procedimiento?
11.El Consejero Ildefonso Cobo Viveros, recordd que es un procedimiento que

ya se ha venido aplicando, y ve con extrafeza que solo hasta ahora se
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sefale que tiene vicios de toda indole y es probable que asi sea, pero
tiene la sensacion que ellos se reconocen hoy, mas por los candidatos que
por la reglamentacion en si y cuando se aprobaron no se objeto. En todo
Caso es un proceso que se inicid con una reglamentacion que ya permitio
la designacion de unos decanos, y en segundo lugar, la repeticion de la
consulta se inicidé con un proceso que también ya estaba reglamentado, asi
este tenga o no errores o esté mal disenado, por lo que considera que no
se ha violado ningln derecho y que el procedimiento fue correcto. En
cuanto al concepto de la Asesora Juridica le preocupa ya que éste no
ayuda a corregir en nada esta situacion y si inicié debe concluir. Esta de
acuerdo en que dichos reglamentos ameritan ser revisados a futuro.
12.Se concluye que no hay los elementos para tomar una decision y deben

aclararse las dudas surgidas, y que no se esta pretendiendo modificar en
estos momentos el reglamento.

Se deja constancia que siendo las 9:00 a.m. el doctor Héctor Adolfo Meza debid

retirarse de la sesion, por compromisos laborales inaplazables, tal como ya lo

habia anunciado antes de iniciar la sesion.

Comprobado el quérum y continuando con la discusion, el Presidente del Consejo
consideroé que habia suficiente ilustracion y era necesario tomar una decision,
por ello invitd a los demas Consejeros a decidir sobre una de las tres siguientes
opciones;

1. Designar al Decano en el dia de hoy.

2. No designar como decano a ninguno de los propuestos en la terna.

3. Aplazar el proceso de entrevista y designacion y elevar las respectivas
consultas ante el MEN y organismos de control para aclarar las dudas que
se han planteado.

Se aprob6 por mayoria: 1) aplazar el proceso de entrevista y designacion del
Decano hasta nuevo aviso. 2) Elevar consulta juridica ante la Subdireccion de
Inspeccion y Vigilancia del MEN, sobre la aplicacion del reglamento en el proceso
de conformacion de la terna, teniendo en cuenta lo conceptuado sobre el mismo
por la Asesora Juridica de la Institucion asi como lo planteado en los derechos de
peticion recibidos, con miras a obtener la claridad legal que requiere una
decision de tanta trascendencia para la institucion. 3) Consultar
simultaneamente ante la Procuraduria y el Departamento Administrativo de la
Funcion Publica respecto de las condiciones de inhabilidad que pudieran o no
tener los dos candidatos para desempenar un cargo publico. 4) Convocar a una
nueva sesion del Consejo Directivo inmediatamente se reciba la respuesta a
dichas consultas y tomar las decisiones pertinentes.

El Consejero Ildefonso Cobo Viveros, presentd por escrito su salvamento de voto
frente a la decision tomada en relacion con la eleccion o designacion del decano
de la facultad de Salud, por considerar que el proceso seguido hasta el momento
es claro y la aplicacion de la reglamentacion en relacion con el mismo es
correcta. Por lo tanto el Unico procedimiento que considera correcto, es
proceder a la designacion correspondiente en el momento en que se aclaren las
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posibles inhabilidades. Piensa que a los candidatos seleccionados en las consultas
se les esta violando el derecho ganado.

Concluido este punto, se deja constancia del retiro del doctor Alfonso Ocampo
Londoino, quien debe asistir a la reunion del Consejo Superior convocada por la
Universidad del Pacifico y que fue programada para este mismo dia. Verificado el
quorum se continuo con el orden de dia.

3.
a.

Proposiciones y Varios.

Revision reglamentacion proceso de designacion de decanos y del Estatuto
General. Teniendo en cuenta las situaciones presentadas debe revisarse
las inconsistencias que tiene la reglamentacion actual Se aprobd que
cada Consejero de lectura a dichos documentos y si hay cosas concretas
que deban ser modificadas, entonces se presenten las propuestas al
Consejo Directivo.

Que el Consejo Directivo debe contar, permanentemente, con el apoyo o
asesoria juridica, por ello considera que los proyectos de Acuerdo deben
estar acompanados del concepto de la Asesora Juridica de la institucion y
cuando sea necesario contar con el acompanamiento de esta instancia
haya la disponibilidad de la Asesora Juridica.

. El Representante de los estudiantes Luis José Caicedo R, propuso que se

estudiara la posibilidad de cada programa tuviera su Decano, para
solucionar el problema de division que hay al interior de la facultad.

. La doctora Martha Cecilia Gomez de G, informé sobre la reunion

convocada por el MEN, a los Delegados del Presidente y de la Ministra de
Educacion Nacional ante los Consejos Directivos y Superiores de las IES.
En la cual se trataron temas sobre: conflictos universitarios, se recibio
instrucciones sobre el nuevo sistema para informar de las sesiones del
Consejo, se cre6 mesas de ayuda y hay la disponibilidad de Asesores
Juridicos para atender las consultas que se alleguen por parte las IES. Por
ultimo informd que ante las dificultades que ella tiene para cumplir con su
representacion, presento renuncia ante la Ministra de Educacion Nacional.

. En cuanto al Derecho de Peticidn presentado por SINTRAUNICOL y al cual

el Consejo Directivo ya dio respuesta, reiterd la doctora Martha Cecilia
Gomez de G, que es necesario que se aborde este punto y por ello solicita
nuevamente, que en la proxima sesion se incluya el analisis de la
situacion académica de los docentes de Tiempo Completo y la asignacion
de la carga académica, forma de vinculacién. Lo anterior obedece a que
ella no quedo conforme con la respuesta dada en el primer punto del
Derecho de Peticion, ya que no esta de acuerdo en que profesores de
tiempo completo sean asignados a una oficina para investigacion.
Aprobado la inclusion de este tema en la proxima sesion ordinaria.

Se deja constancia de la invitacion que hizo el Consejo Directivo a dos
estudiantes, en representacion de cada uno de los programas (enfermeria
y medicina), para informarles de la decision tomada por el Consejo
Directivo en relacion con la designacion del decano de la Facultad de
Ciencias de la Salud y que ésta sea transmitida a los demas. E igualmente
se dejo en claro a los dos estudiantes que el Decano que se designe es
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para la facultad, que es una sola, por lo tanto su responsabilidad sera con
todos los programas que haya.

Siendo las 11:45 a. m, y concluido el orden del dia, se dio por terminada la reunion
y asi, lo anuncié el Presidente.

Esta Acta fue discutida y aprobada en sesion verificada en OCTUBE 28 DE
2008 y presidida por LUZ MERY SANCHEZ SEPULVEDA

RAFAEL EDUARDO PALAU S
Presidente del Consejo,

LIMBANIA PEREA DORONSORO
Secretaria del Consejo

Proyecto: 1.pd



